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ABSTRAK 

 

Konsep kemahiran berfikir aras tinggi (KBAT) telah diberi perhatian yang tinggi melalui transformasi 

kurikulum yang dilakukan di dalam Pelan Pembangunan Pendidikan Malaysia (PPPM) 2013-2025. 

Melalui PPPM, KBAT telah diterapkan secara intensif di dalam kemahiran penyelesaian masalah 

Matematik. Namun, pelaksanaannya dilihat memberi elemen kejutan kepada murid dan tidak dapat 

ditangani dengan begitu baik. Sehingga kini, pencapaian majoriti murid di dalam mata pelajaran 

Matematik di negara ini masih kurang memuaskan terutamanya di dalam peperiksaan awam. Kerangka 

penyelesaian masalah nombor dan operasi Matematik berbentuk KBAT (KP2MK) menggunakan 

strategi Model Bar yang telah dibangunkan dilihat dapat membantu mengatasi masalah ini. Bagi 

memastikan KP2MK menggunakan strategi Model Bar ini dapat digunakan secara optimum dan 

memenuhi standard yang ditetapkan, modul kendiri ini perlu dibangunkan. Ia boleh dijadikan panduan 

kepada guru dan murid dalam mengaplikasikan KP2MK menggunakan strategi Model Bar dalam proses 

pengajaran dan pembelajaran (PdP) di dalam bilik darjah. Modul kendiri penggunaan KP2MK 

menggunakan strategi Model Bar ini telah dibangunkan berpandukan Model Pembangunan Modul 

Sidek. Modul kendiri ini telah mendapatkan kesahan daripada 5 orang pakar dalam pendidikan 

Matematik. Bagi memastikan ia mempunyai kebolehpercayaan yang tinggi, satu kajian rintis telah 

dijalankan melibatkan 33 orang murid. Dapatan kajian menunjukkan bahawa modul kendiri ini 

mempunyai kesahan kandungan yang baik iaitu 93% (pekali kesahan kandungan >0.70) dan 

kebolehpercayaan yang baik (nilai pekali Alpha Cronbach = 0.96). Implikasi kajian menunjukkan 

bahawa modul kendiri ini boleh digunakan sebagai panduan kepada guru dan murid dalam 

mengaplikasikan KP2MK menggunakan strategi Model Bar di bilik darjah. 

 

Kata kunci: Modul Kendiri, KBAT, Model Pembangunan Modul Sidek, Penyelesaian Masalah 

Matematik 

 

ABSTRACT 

 

The curriculum transformation implemented in the Malaysian Education Development Plan (PPPM) 

2013-2025 PPPM emphasizes the concept of high-order thinking skills (HOTS) applied in Mathematical 

problem-solving skills. However, it is seen to surprise the pupils and was not handled well. The level of 

achievement of the majority of the pupils in this country in Mathematics is still unsatisfactory. Pupils 

have difficulty getting good performance in Mathematics especially in public examinations in Malaysia. 

The mathematical problem-solving framework in the form of HOTS (KP2MK) using the Bar Model 
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strategy that has been developed is seen to help overcome this problem. Therefore, this self-use module 

developed to ensure that KP2MK using the Bar Model strategy can be used optimally. It can be used as 

a guide for teachers and pupils in applying KP2MK using the Bar Model strategy in the teaching and 

learning (TnL) process in the classroom. The self-use module of KP2MK using the Bar Model strategy 

has been developed based on the Sidek and Jamaludin Module Development Model (2005). This self-

use module has obtained validation from 5 experts in the field of Mathematics education. To ensure it 

has high reliability, a pilot study was conducted involving 35 pupils. The findings indicated that this 

self-use module has good content validity of 93% (content validity coefficient > 0.70) and good 

reliability (Cronbach's Alpha coefficient value = 0.96). The implications of the study show that this self-

use module definitely can be used as a guide for teachers and students in applying KP2MK using the 

Bar Model strategy optimally in the TnL process in the classroom. 

 

Keywords: Self-Use Module, HOTS, Sidek and Jamaludin Module Development Model (2005), 

Mathematics Problem Solving 

 
 

1. PENGENALAN 

 

Konsep kemahiran berfikir aras tinggi (KBAT) telah diberi penekanan yang tinggi 

melalui transformasi kurikulum yang dilaksanakan dalam Pelan Pembangunan Pendidikan 

Malaysia (PPPM) 2013-2025. Ia bertujuan untuk meningkatkan kreativiti dan keupayaan murid 

dalam menyelesaikan masalah bagi memenuhi cabaran abad ke-21 agar Malaysia mampu 

bersaing di persada dunia (Kementerian Pendidikan Malaysia, 2013). Melalui PPPM, bilangan 

soalan penyelesaian masalah berbentuk KBAT terutamanya dalam Matematik akan meningkat 

tahun demi tahun dalam peperiksaan awam di Malaysia. Selain itu, prestasi pendidikan negara 

kita pada peringkat antarabangsa juga akan ditentukan oleh sejauh mana kemampuan murid-

murid kita dalam menyelesaikan soalan-soalan penyelesaian masalah berbentuk KBAT dalam 

pentaksiran antarabangsa seperti TIMSS dan PISA. Berdasarkan PPPM, sasaran negara kita 

dalam TIMSS dan PISA adalah untuk berada pada kelompok sepertiga teratas dalam tempoh 

15 tahun akan datang (KPM, 2012). 

Bagaimanapun, sehingga kini, pencapaian majoriti murid di negara kita dalam Matematik 

masih berada pada tahap yang kurang memuaskan (Norhaqikah & Kamisah, 2017). Ketika ini, 

murid masih sukar untuk memperolehi prestasi yang baik dalam mata pelajaran Matematik 

terutamanya dalam peperiksaan awam di Malaysia (Norazlin et al., 2018). Masalah ini menjadi 

semakin ketara dengan wujudnya soalan-soalan penyelesaian masalah Matematik (Sharifah et 

al., 2018) tambahan pula apabila elemen KBAT mula diaplikasikan melalui PPPM. Ia dilihat 

memberi elemen kejutan kepada murid dan tidak dapat ditangani dengan begitu baik (Azrul 

Azwan et al., 2017). Kajian menunjukkan perkara ini berlaku kerana murid menghadapi 

kesukaran untuk menyelesaikan masalah Matematik (Arihasnida et al., 2018). Keupayaan 

murid dalam menyelesaikan masalah Matematik di Malaysia masih jauh dari sasaran yang 

ditetapkan (Tuan Siti Humaira & Mohamad Amir Shah, 2016). Salah satu faktornya adalah 

kerana murid tidak biasa menyelesaikan soalan penyelesaian masalah Matematik berbentuk 

KBAT (Abdul Halim et al., 2015) terutamanya yang melibatkan situasi sebenar dalam 

kehidupan (Mohd Azarul et al., 2019). 

Prestasi murid yang lemah dalam penyelesaian masalah Matematik bukan hanya berlaku 

pada peringkat sekolah dan peperiksaan awam di Malaysia sahaja (Norazlin et al., 2018; Erni 

et al., 2018) tetapi turut berlaku dalam TIMSS dan PISA. Dalam TIMSS (bermula tahun 2007) 

dan PISA (bermula pada tahun 2009) pencapaian murid negara kita dalam mata pelajaran 

Matematik adalah tidak memuaskan di mana negara kita berada di dalam kelompok sepertiga 

terbawah dan di bawah pencapaian purata antarabangsa sehingga pusingan yang terkini (Mohd 

Azarul et al., 2019; KPM, 2016, 2018). Kewujudan soalan-soalan penyelesaian masalah 
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berbentuk KBAT dalam TIMSS dan PISA menjadi punca kepada prestasi murid yang tidak 

memuaskan ini (Mohd Azarul et al., 2019; Abdul Halim, Nur Liyana & Mahani, 2017). Ilmu 

dan kemahiran Matematik yang diperlukan dalam menyelesaikan masalah Matematik masih 

lagi tidak dapat diaplikasikan oleh murid terutamanya yang melibatkan KBAT (Yap & Siti 

Rahaimah, 2018). 

Bagi menangani masalah ini, peranan guru sangat penting. Para guru perlu meneroka satu 

strategi yang berkesan bagi membantu murid menangani kesukaran dalam menyelesaikan 

masalah Matematik berbentuk KBAT (Azrul Azwan et al., 2017). Berdasarkan kajian yang 

dijalankan oleh Augustine dan Effandi (2020), Ragu dan Marzita (2018), Erni Sofinah dan 

Mundia (2018), Azrul Azwan et al. (2017) serta Abdul Halim et al. (2017),  strategi Model Bar 

adalah satu kaedah berkesan yang dapat membantu meningkatkan pencapaian murid dalam 

menyelesaikan masalah Matematik berbentuk KBAT. Strategi Model Bar dilihat sebagai satu 

kaedah terbaik dalam menyelesaikan masalah Matematik. Ia dipelopori oleh negara Singapura 

yang sering berada pada kedudukan tiga teratas dalam setiap pusingan TIMSS dan PISA 

(Marin, 2015). Sehingga kini, banyak kajian yang telah dijalankan bagi membuktikan 

keberkesanan strategi Model Bar dalam membantu murid menyelesaikan soalan penyelesaian 

masalah Matematik dengan baik. Bagaimanapun, tidak banyak kajian yang dijalankan bagi 

membangunkan satu model, modul atau kerangka yang dapat memberi panduan kepada guru 

untuk mengaplikasikan strategi Model Bar dengan berkesan dalam sesi PdP mereka. 

Kelompangan yang wujud ini memberikan satu kewajaran yang kuat dan kukuh kepada 

pengkaji tentang keperluan membangunkan satu kerangka penyelesaian masalah matematik 

berbentuk KBAT (KP2MK) menggunakan strategi Model Bar. Kerangka yang akan 

dibangunkan ini adalah satu kerangka yang menyeluruh yang dapat memberi panduan kepada 

guru dalam membimbing murid menjawab soalan penyelesaian masalah Matematik berbentuk 

KBAT menggunakan strategi Model Bar. Namun, setelah kerangka berjaya dibangunkan, 

wujud satu lagi isu atau kelompangan. Bagaimanakah para guru atau murid dapat menggunakan 

kerangka yang telah dibangunkan ini dengan betul dan berkesan? Adakah kaedah pengajaran 

dan pembelajaran yang dijalankan di bilik darjah berpandukan KP2MK menggunakan strategi 

Model Bar ini menepati piawaian yang dikehendaki? Persoalan ini menunjukkan bahawa satu 

modul kendiri penggunaan KP2MK menggunakan strategi Model Bar perlu dibangunkan. Ia 

perlu bagi memastikan KP2MK menggunakan strategi Model Bar dapat digunakan dengan 

betul, optimum dan memenuhi piawaian yang dikehendaki. Melalui penggunaan yang betul dan 

optimum, prestasi murid dalam menjawab soalan penyelesaian masalah Matematik berbentuk 

KBAT akan dapat dipertingkatkan dan seterusnya meningkatkan peluang peningkatan 

kedudukan negara kepada kelompok sepertiga teratas dalam bidang pendidikan. 

Justeru itu, objektif kajian ini adalah bagi (i) membangunkan modul kendiri Kerangka 

Penyelesaian Masalah Nombor dan Operasi Matematik Berbentuk KBAT (KP2MK) 

menggunakan strategi Model Bar dengan kesahan yang memuaskan dan (ii) menentukan tahap 

kebolehpercayaan yang memuaskan bagi modul kendiri Kerangka Penyelesaian Masalah 

Nombor dan Operasi Matematik Berbentuk KBAT (KP2MK) menggunakan strategi Model 

Bar. Persoalan Kajian yang perlu dijawab adalah Adakah modul kendiri Kerangka Penyelesaian 

Masalah Nombor dan Operasi Matematik Berbentuk KBAT (KP2MK) menggunakan strategi 

Model Bar mempunyai kesahan dan kebolehpercayaan yang memuaskan? 

 

2. METODOLOGI 

 

2.1. Reka bentuk Kajian 

Kajian ini merupakan kajian pembangunan berdasarkan pendekatan kuantitatif. Modul 

kendiri penggunaan KP2MK menggunakan strategi Model Bar dibangunkan dengan 

berpandukan kepada Model Pembangunan Modul Sidek. Sidek dan Jamaludin (2005) telah 
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memperkenalkan satu model intergrasi pembinaan modul yang lebih menyeluruh dan telah 

digunakan oleh ramai pengkaji dalam pembangunan modul, antaranya adalah Nor Hamizah et 

al. (2021), Sarafatimah et al. (2022) serta Nur Izwani dan Che Nidzam (2019). Model 

Pembangunan Modul Sidek mempunyai dua peringkat iaitu Peringkat 1 (menyediakan draf 

modul) dan Peringkat II (mencuba dan menilai modul). Oleh kerana modul ini adalah sebuah 

modul penggunaan, pembangunan modul kendiri ini adalah berpandukan kepada KP2MK 

menggunakan strategi Model Bar sebagai sumber utama dengan dibantu oleh kajian keperluan 

dan kajian literatur yang telah dijalankan. Ini bermakna, kesemua komponen dan item yang 

terdapat di dalam KP2MK menggunakan Model Bar ini perlu diambil kira dan dimasukkan di 

dalam modul kendiri ini. Rajah 1 menunjukkan KP2MK menggunakan strategi Model Bar yang 

telah dibangunkan. Berdasarkan Rajah 1, didapati bahawa KP2MK menggunakan strategi 

Model Bar mengandungi empat komponen utama, dua item dan dua komponen khas. Empat 

komponen utama ini adalah (1) Konsep, (2) Prosedur/Algoritma, (3) Perwakilan dan (4) 

Strategi. Item-itemnya adalah item Model Polya yang diletakkan di bawah komponen 

Prosedur/Algoritma serta item strategi Model Bar yang diletakkan dibawah komponen 

Perwakilan dan Strategi. Keempat-empat komponen utama dan dua item di dalam KP2MK 

menggunakan strategi Model Bar ini diliputi oleh dua komponen khas iaitu komponen Nilai 

dan Sibergogi. 

 

 
Rajah 1. KP2MK menggunakan strategi Model Bar 

 

KP2MK menggunakan strategi Model Bar yang telah dibangunkan ini telahpun 

mendapatkan kesepakatan pakar melalui kaedah Fuzzy Delphi (FDM) melibatkan 15 orang 

pakar dalam bidang pendidikan Matematik. Bilangan 15 orang pakar ini ditetapkan berdasarkan 

pandangan Adler dan Ziglio (1996).  Bagi mendapatkan kesepakatan pakar, FDM dijalankan 

melalui dua peringkat iaitu peringkat 1 melibatkan temubual berstruktur dan peringkat 2 pula 

adalah melalui soal selidik pakar. Temubual berstruktur ditadbir sehingga mencapai nilai tepu 

melibatkan 7 orang pakar dalam pendidikan Matematik. Ia ditadbir bagi menentukan apakah 

elemen-elemen dan item-item yang perlu ada di dalam KP2MK menggunakan strategi Model 

Bar. Hasilnya, empat komponen utama, dua item dan dua komponen khas telah dikenalpasti 

seperti mana yang terdapat pada Rajah 1. Setelah temubual berstruktur selesai ditadbir, satu 

borang soal selidik penilaian pakar telah dibangunkan dan ditadbir kepada 15 orang pakar yang 

telah dilantik.  Dalam FDM, terdapat tiga syarat yang perlu dipenuhi iaitu: 

(i) Syarat 1: menggunakan nilai Threshold, d (Chen, 2000; Cheng & Lin 2002). Jika d ≤ 0.2, 

item diterima.  Jika d > 0.2, item akan ditolak atau pusingan kedua dilakukan kepada 

pakar yang tidak sepakat sahaja. 
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(ii) Syarat 2: Berdasarkan Kaedah Delphi Tradisional (Chu & Hwang, 2008; Murray & 

Hammon, 1995).  Dalam syarat 2 ini, sesuatu item adalah diterima sekiranya peratus 

kesepakatan pakar ≥ 75% 

(iii) Syarat 3: Berdasarkan nilai α-Cut (Tang & Wu, 2010; Bodjanova, 2006). Nilai α-Cut 

adalah 0.5. Sekiranya nilai skor fuzzy (Amax) adalah lebih daripada 0.5, maka item yang 

diukur adalah diterima berdasarkan kesepakatan pakar. 

Dapatan daripada borang soal selidik penilaian pakar yang telah ditadbir menunjukkan 

bahawa ketiga-tiga syarat asas FDM telahpun dipenuhi iaitu (i) nilai Threshold, d bagi setiap 

komponen dan item ≤ 0.2, (ii) peratus kesepakatan pakar bagi setiap komponen dan item adalah 

melebihi 75% dan (iii) nilai α-Cut (skor Fuzzy) bagi setiap komponen dan item ≥ 0.5. Ini 

bermakna, kesemua komponen dan item di dalam KP2MK menggunakan strategi Model Bar 

diterima dan boleh digunakan (kebolehgunaan adalah tinggi). 

 

2.2. Instrumen Kajian, Populasi dan Sampel Kajian 

  

Terdapat 3 instrumen yang digunakan di dalam kajian ini iaitu (i) Borang Soal Selidik 

Kajian Keperluan, (ii) Borang Soal Selidik Kebolehpercayaan Modul dan (iii) Borang Soal 

Selidik Penilaian Pakar Kesahan Modul. Jadual 1 menunjukkan instrumen Borang Soal Selidik 

Kajian Keperluan yang digunakan. 

 
Jadual 1.  Instrumen Kajian Borang Soal Selidik Kajian Keperluan 

Instrumen Perincian 

Borang Soal Selidik Kajian 

Keperluan 
 Digunakan untuk menentukan keperluan pembangunan modul dan juga 

perkara (ii) hingga (viii) dalam peringkat 1 Model Pembangunan Modul 

Sidek. 

 Berdasarkan Model McKilip (1987). 

 Ditadbir kepada 65 orang guru Matematik sekolah rendah secara atas 

talian 

 

Jadual 2 pula menunjukkan instrumen Borang Soal Selidik Kebolehpercayaan Modul dan 

Borang Soal Selidik Penilaian Pakar Kesahan Modul yang digunakan. 

 
Jadual 2.  Instrumen Borang Soal Selidik Kebolehpercayaan Modul dan Borang Soal Selidik Penilaian Pakar 

Kesahan Modul 

Instrumen Perincian 

Borang Soal Selidik 

Penilaian Pakar Kesahan 

Modul 

 Digunakan untuk menentukan kesahan modul. 

 Diadaptasi daripada borang soal selidik kesahan kandungan modul oleh Sidek 

dan Jamaludin (2005).  

 Kesahan borang soal selidik yang diadaptasi ini diperolehi daripada tiga orang 

pakar dalam bidang Pendidikan Matematik melalui kaedah Indeks Kesahan 

Kandungan (CVI).  

 Nilai S-CVI  = 1.0  

 diterima menurut pandangan Polit dan Beck (2006). 

 Mengandungi enam item 

 Menggunakan skala Likert 5 mata 

 Ditadbir pada lima orang pakar dalam bidang pendidikan Matematik yang 

telah dilantik 

Borang Soal Selidik 

Kebolehpercayaan 

Modul 

 Digunakan untuk menentukan kebolehpercayaan modul. 

 Diadaptasi daripada borang soal selidik menilai kebolehpercayaan modul 

oleh Sidek dan Jamaludin (2005). 

 Mengandungi 30 item.  

 Menggunakan skala Likert 5 mata 



ISSN 2462-2052  Journal of Science and Mathematics Letters 

DOI: https://doi.org/10.37134/jsml.vol11.sp.4.2023     Volume 11 (Special Issue), 34-44, 2023 

39 | P a g e  

 Kesahan borang soal selidik yang diadaptasi ini diperolehi daripada tiga orang 

pakar dalam bidang Pendidikan Matematik melalui kaedah Indeks Kesahan 

Kandungan (CVI)   

 Nilai S-CVI  = 1.0  

 diterima menurut pandangan Polit dan Beck (2006) 

 Ditadbir kepada 33 orang murid Tahun Lima di sebuah Sekolah Kebangsaan 

setelah kajian rintis penggunaan modul kendiri selesai ditadbir 

 

Prosedur kutipan data di dalam kajian ini adalah seperti berikut: 

(i) Borang Soal Selidik Kajian Keperluan ditadbir kepada 65 orang guru Matematik sekolah 

rendah secara atas talian bagi menentukan keperluan untuk membangunkan kerangka dan 

modul kendiri kerangka ini. Kajian keperluan ini juga dibangunkan bagi menentukan 

apakah Tahun, Bidang, Topik dan Tajuk yang perlu diberi keutamaan.  

(ii) Membangunkan KP2MK menggunakan strategi Model Bar dan mendapatkan 

kesepakatan 15 orang pakar melalui kaedah FDM.  

(iii) Membangunkan modul kendiri KP2MK menggunakan strategi Model Bar berpandukan 

kepada Model Pembangunan Modul Sidek. 

(iv) Mengadaptasi Borang Soal Selidik Kesahan Kandungan Modul oleh Sidek dan Jamaludin 

(2005). Kesahan borang soal selidik yang diadaptasi ini diperolehi daripada tiga orang 

pakar dalam bidang Pendidikan Matematik melalui kaedah Indeks Kesahan Kandungan 

(CVI). Nilai S-CVI yang didapati adalah 1.0. Ini bermakna borang soal selidik yang 

diadaptasi ini diterima menurut pandangan Polit dan Beck (2006). Jadual 3 menunjukkan 

pernyataan yang terdapat pada Borang Soal Selidik Penilaian Pakar Kesahan Modul yang 

diadaptasi daripada Sidek dan Jamaludin (2005). 

 
Jadual 3: Pernyataan yang terdapat pada Borang Soal Selidik Penilaian Pakar Kesahan Modul 

Item Pernyataan 

1 Kandungan modul ini bersesuaian dengan kerangka yang dibangunkan 

2 Kandungan Modul ini menepati sasaran populasinya 

3 Kandungan Modul ini boleh dilaksanakan dengan sempurna 

4 Kandungan modul ini bersesuaian dengan masa yang diperuntukkan 

5 Kandungan modul ini boleh meningkatkan prestasi pencapaian murid 

6 Kandungan modul ini boleh mengubah sikap murid ke arah lebih cemerlang 

 

(v) Mentadbir Borang Soal Selidik Penilaian Pakar Kesahan Modul kepada lima orang pakar 

dalam bidang Pendidikan Matematik bagi mendapatkan kesahan modul yang 

memuaskan. Jadual 4 menunjukkan profil panel pakar yang telah dilantik.  

 
Jadual 4.  Profil Panel Pakar 

Kategori Pakar Bilangan 

Pensyarah Universiti 1 

Pensyarah matematik di Insititut Pendidikan Guru 1 

Guru Cemerlang Matematik 1 

Guru Matematik Berpengalaman (Melebihi 10 tahun) 2 

Jumlah 5 

  

(vi) Mengadaptasi Borang Soal Selidik Menilai Kebolehpercayaan Modul oleh Sidek dan 

Jamaludin (2005). Kesahan borang soal selidik yang diadaptasi ini diperolehi daripada 

tiga orang pakar dalam bidang Pendidikan Matematik melalui kaedah Indeks Kesahan 

Kandungan (CVI). Nilai S-CVI yang didapati adalah 1.0. Ini bermakna borang soal 

selidik yang diadaptasi ini diterima menurut pandangan Polit dan Beck (2006).  

(vii) Menjalankan kajian rintis Modul Kendiri KP2MK menggunakan strategi Model Bar 

melibatkan 33 orang murid yang dipilih secara pensampelan rawak mudah di sebuah 
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Sekolah Kebangsaan di daerah Kinta Utara, Perak. 33 orang murid ini adalah daripada 

sebuah kelas sedia ada yang dipilih daripada lima buah kelas Tahun Lima yang terdapat 

di sekolah tersebut. Pada asalnya, kajian rintis ini perlu dijalankan selama dua minggu 

melibatkan lima sesi PdP. Tetapi, oleh kerana pandemik (covid-19) melanda dan murid 

dikehendaki hadir secara bergilir (separuh-separuh) setiap minggu, maka kajian rintis ini 

perlu dijalankan selama empat minggu melibatkan 10 sesi PdP. Ini bagi memastikan 

kesemua 33 orang murid ini dapat dilibatkan sepenuhnya di dalam kajian rintis ini. Secara 

keseluruhan, modul kendiri ini mengandungi lima topik utama iaitu penyelesaian masalah 

Tambah, Tolak, Darab, Bahagi dan Operasi Bergabung. Setiap topik ini pula 

mengandungi tiga unit PdP. Jadi, kajian rintis ini dijalankan dengan mengambil satu unit 

PdP bagi setiap topik. Ini bermakna terdapat lima sesi PdP yang perlu dijalankan. 

(viii) Mentadbir Borang Soal Selidik Kebolehpercayaan Modul kepada 33 orang murid Tahun 

5 yang terlibat di dalam kajian rintis sebelum ini bagi mendapatkan kebolehpercayaan 

modul yang memuaskan. Mereka dikehendaki menjawab 30 item yang terdapat di dalam 

Borang Soal Selidik Kebolehpercayaan Modul secara jujur. Setiap item di dalam borang 

soal selidik ini diterangkan terlebih dahulu kepada murid sebelum mereka menjawab 

borang soal selidik ini. 

 

2.3 Kaedah Analisis Data  

 

Dapatan daripada ketiga-tiga instrumen kajian dianalisis secara kuantitatif. Jadual 5 

menunjukkan kaedah analisis data yang dijalankan.  

 
Jadual 5.  Kaedah Analisis Data 

Instrumen Kaedah 

Analisis Data 

Perincian 

Borang Soal Selidik 

Kajian Keperluan 

Kuantitatif Statistik Deskriptif : Peratus 

Borang Soal Selidik 

Kebolehpercayaan 

Modul 

 

Kuantitatif Kaedah Alpha Cronbach 

 Modul mempunyai kebolehpercayaan yang tinggi apabila nilai 

pekali ≥ 0.7 (Frangkel & Wallen, 1996; Kerlinger, 1986).  

Borang Soal Selidik 

Penilaian Pakar 

Kesahan Modul 

Kuantitatif   Kesahan Kandungan =  
𝐽𝑢𝑚𝑙𝑎ℎ 𝑠𝑘𝑜𝑟 𝑝𝑎𝑘𝑎𝑟

𝑠𝑘𝑜𝑟 𝑚𝑎𝑘𝑠𝑖𝑚𝑢𝑛
×  100% 

 modul mempunyai kesahan yang tinggi apabila peratusan melebihi 

70% (Sidek dan Jamaludin, 2005) 

 Aras penguasaan atau pencapaian melebihi 70% dianggap 

mencapai tahap pencapaian yang tinggi (Tuckman & Waheed, 

1981; Abu Bakar Nordin, 1995). 

 

3. DAPATAN KAJIAN DAN PERBINCANGAN 

 

Jadual 6 menunjukkan dapatan daripada analisis keperluan yang telah ditadbir kepada 65 

orang guru Matematik sekolah kebangsaan. Tajuk Tambah, Tolak, Darab, Bahagi dan Operasi 

Bergabung adalah tajuk atau kemahiran asas yang perlu dikuasai dalam mata pelajaran 

Matematik. Apabila tajuk atau kemahiran ini dikuasai, pemahaman terhadap tajuk-tajuk lain 

akan menjadi lebih mudah kerana kesemua bidang dan tajuk dalam Matematik akan 

menggunakan kemahiran asas ini. Kelemahan mereka untuk menguasai empat operasi asas 

Matematik menyebabkan kesukaran kepada mereka dalam permasalahan Matematik 

terutamanya yang berbentuk KBAT (Shara Nor Raifana et al., 2016). Jadual 7 menunjukkan 

perkara-perkara yang telah ditentukan pada peringkat 1 Model Pembangunan Modul Sidek. 
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Jadual 6.  Maklumbalas analisis keperluan 

Perkara Maklumbalas Tertinggi (%) 

Keperluan untuk membangunkan Kerangka  Perlu (92.2) 

Tahun yang perlu diberi keutamaan Tahun 5 (49.2) 

Bidang, Topik dan Tajuk yang perlu diberi 

keutamaan 

Bidang : Nombor dan Operasi 

Tajuk : Tambah, Tolak, Darab, Bahagi, & Operasi 

Bergabung (65.6) 

 

Bagi memastikan modul kendiri KP2MK menggunakan strategi Model Bar mempunyai 

kesahan yang memuaskan, panel pakar yang terdiri daripada pensyarah dan guru Matematik 

telah dilantik sebagai penilai. Penilaian pakar dilakukan dengan mengunakan Borang Soal 

Selidik Penilaian Pakar Kesahan Modul yang diadaptasi daripada Sidek dan Jamaludin (2005). 

Jadual 8 menunjukkan dapatan daripada Borang Soal Selidik Penilaian Pakar Kesahan Modul 

yang telah ditadbir. 

 
Jadual 7. Butiran Peringkat 1 

Bil Perkara Butiran 

i Pembinaan 

Matlamat 

Sebagai Modul Kendiri Penggunaan KP2MK Menggunakan Strategi Model 

Bar  

ii Komponen Utama Konsep, Prosedur atau Algorithma, Perwakilan, Strategi, Nilai, Model Polya, 

Strategi Model Bar dan ICT (Cybergogi) 

 Teori  Teori Perkembangan Kognitif Piaget (1970),  Teori Sosial Lee Vygotsky 

(1978), Teori Pembelajaran Bruner (1966); 

 Sasaran Murid Tahun 5 

 Tempoh Masa 8 Minggu 

iv Objektif Murid dapat menyelesaikan masalah Nombor dan Operasi Matematik 

Berbentuk KBAT 

v Isi Kandungan Bidang : Nombor dan Operasi Matematik 

Tajuk : Tambah, Tolak, Darab, Bahagi & Operasi Bergabung 

vi Strategi Strategi Berpusatkan Murid 

vii Logistik Bahan bantu mengajar berbentuk maujud dan dekat dengan murid. 

 
Jadual 8.  Dapatan daripada Borang Soal Selidik Penilaian Pakar Kesahan Modul 

Item 

Penilaian Pakar Jumlah 

Skor Pakar 

Skor 

Maksimum 

Peratus 

Kesahan 

(%) 
Pakar 

1 

Pakar 

2 

Pakar 

3 

Pakar 

4 

Pakar 

5 

1 5 4 5 5 5 24 25 96 

2 5 4 5 5 5 24 25 96 

3 5 4 5 5 5 24 25 96 

4 5 4 4 5 5 23 25 92 

5 5 4 4 4 5 22 25 88 

6 5 4 5 4 5 23 25 92 

Jumlah 140 150 93 

 

Dapatan menunjukkan bahawa peratusan kesahan kandungan adalah 93%. Berdasarkan 

pandangan Sidek dan Jamaludin (2005), Abu Bakar Nordin (1995) serta Tuckman dan Waheed 

(1981), modul kendiri ini mempunyai kesahan yang memuaskan iaitu peratusannya melebihi 

70%. Bagi memastikan modul kendiri KP2MK menggunakan strategi Model Bar mempunyai 

kebolehpercayaan yang memuaskan, satu kajian rintis telah ditadbir melibatkan 33 orang murid 

Tahun 5 di sebuah sekolah kebangsaan di negeri Perak. Jadual 9 menunjukkan nilai pekali 

kebolehpercayaan Modul Kendiri Penggunaan KP2MK. 
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Jadual 9.  Nilai pekali kebolehpercayaan Modul Kendiri Penggunaan KP2MK 

Cronbach's 

Alpha 

Cronbach's Alpha Based 

on Standardized Items 

N of Items 

.966 .965 30 

 

Dapatan menunjukkan bahawa nilai pekali kebolehpercayaan Alpha Cronbach adalah 

.966. Berdasarkan pandangan Frangkel dan Wallen (1996) serta Kerlinger (1986), dapatan ini 

menunjukkan bahawa modul kendiri ini mempunyai kebolehpercayaan yang memuaskan iaitu 

nilai pekali ≥ 0.7. Dapatan ini menunjukkan bahawa Modul kendiri penggunaan KP2MK 

menggunakan strategi Model Bar yang dibangunkan ini sesuai digunakan sebagai bahan bantu 

mengajar utama bagi menguji keberkesanan KP2MK menggunakan strategi Model Bar melalui 

kaedah kuasi eksperimen dalam PdP di bilik darjah. 

 

4. KESIMPULAN 

 

Penyelesaian masalah yang merupakan fokus dan objektif utama dalam PdP matematik 

telah diberikan penekanan yang tinggi menerusi transformasi kurikulum yang dilakukan oleh 

KPM melalui PPPM 2013-2025 yang menjadikan KBAT sebagai agenda utamanya. 

Bagaimanapun, ketika ini, prestasi murid dalam penyelesaian masalah Matematik terutamanya 

yang berunsur KBAT masih tidak memuaskan dan tidak mencapai tahap yang dikehendaki. 

Prestasi murid yang lemah dalam penyelesaian masalah Matematik bukan hanya berlaku pada 

peringkat sekolah dan peperiksaan awam di Malaysia sahaja tetapi turut berlaku dalam 

pentaksiran antarabangsa seperti TIMSS dan PISA. Ini menyebabkan sasaran Malaysia untuk 

berada pada kelompok sepertiga teratas dalam TIMSS dan PISA masih lagi tidak tercapai. 

Justeru itu para guru perlu memainkan peranan penting bagi meneroka satu strategi yang dapat 

membantu murid mereka menjawab soalan penyelesaian masalah Matematik berbentuk KBAT 

dengan baik. Strategi Model Bar dilihat dapat membantu murid meningkatkan pencapaian 

mereka dalam penyelesaian masalah Matematik berbentuk KBAT. Bagaimanapun para guru 

tidak mempunyai satu panduan khas yang dapat membantu mereka menggunakan strategi 

Model Bar dengan baik dalam PdP mereka. Justeru itu, satu kerangka seperti KP2MK 

menggunakan strategi Model Bar perlu dibangunkan bagi mempertingkatkan pencapaian Murid 

Tahun Lima terhadap soalan penyelesaian masalah Matematik berbentuk KBAT. Apabila 

KP2MK menggunakan strategi Model Bar telah dibangunkan, satu modul penggunaan perlu 

dibangunkan bagi memastikan para guru dan murid dapat menggunakan kerangka ini dengan 

betul, baik dan berkesan. Dapatan daripada analisis keperluan yang telah dijalankan telah 

menunjukkan keperluan bahawa kajian ini perlu dijalankan dan pada masa yang sama ia dapat 

menentukan teori, isi kandungan, sasaran dan tempoh masa yang diperlukan bagi modul ini. 

Bagi memastikan modul ini benar-benar berkualiti, kesahan dan kepercayaan modul ini perlu 

diuji. Melalui soal selidik dan kajian rintis yang dijalankan menunjukkan bahawa modul ini 

mempunyai kesahan dan kepercayaan yang tinggi dan sesuai untuk digunakan. Modul kendiri 

penggunaan KP2MK menggunakan strategi Model Bar yang dibangunkan ini akan diuji 

keberkesanannya melalui kaedah kuasi eksperimen dalam PdP di bilik darjah. Implikasi kajian 

menunjukkan bahawa modul kendiri yang dibangunkan ini adalah satu modul menyeluruh yang 

mempunyai kesahan dan kebolehpercayaan yang memuaskan di mana ia sesuai digunakan bagi 

membantu guru dan murid mengaplikasikan penggunaan KP2MK menggunakan strategi Model 

Bar di bilik darjah terutamanya dalam proses menyelesaikan masalah Matematik berbentuk 

KBAT. 
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