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 ملخص

في التفريق ب ن الحق قة والمجاز، وتكمن مشوووك ة  السووو اد وهو   يتناول هذا البحث موضوووو 

البحووث في الوفوع ى ا الفرد ب ن الحق قووة والمجوواز في ال اووة وب وواا المفيول الحق قي لكوو  

منيما وتوض ح هذا بالشواهد التطب ق ة، وه  ال اة ك يا مجاز أو ك يا حق قة أو أنيا مزيج من 

ب ن الحق قة والمجاز. وييدع هذا البحث  هذا وذاك وك ف يكوا ىم  السوووو اد في ب اا الفرد

 إلا ب اا المفيول الصووح ح ل حق قة والمجاز والوفوع ى ا الرأا الصووح ح في فول ذهي إل  

بعض ى ماء العرب ة مفاه : أا ال اة حق قة ك يا وأنكر المجاز وزىم أن  غ ر وا ه في القرآا 

حق قة في ال اة لا وجوه ليا. وييدع ولا في الكلال، وزىم بعضووويم أا ال اة ك يا مجاز وأا ال

كذلك إلا ب اا أا ل سوو اد بنوى   الحالي وال اوا هو اف في التفريق ب ن الحق قة والمجاز. وفد 

اتبع البحث المنيج الوصووووفي التح   ي، فقال بب اا مفيول المجاز والحق قة ووصووووف ك  منيما 

فا لاويا هف قا يب ن كب عة ك  منيما، أما من ح ث الت ح    والتطب ق فإن  يركز ى ا وصوووووو

الإشووا إ إلا النماذا ال اوية المتعدهإ من لاتنا العرب ة التي توضووح توضوو حا هف قا الفرد ب ن 

الحق قة والمجاز ومكاا ك  منيما وتوضوووووو ح ك ف يكوا ل سوووووو اد بنوى   ال اوا هو  في 

بيا خاتمة مشووووووتم ة هذا، وفد جاء البحث في ثلاثة مباحث تعق. التفريق ب ن الحق قة والمجاز

 أما المباحث فجاءت ى ا النحو التالي : ى ا نتائج البحث ثم تعقبيا المصووووووواه  والمراجع.

المبحث الأول: مفيول الحق قة والمجاز وىلامات ك  منيما . المبحث الثاني: سوووووو اد الموفف 

التفريق وهو   في التفريق ب ن الحق قة والمجاز. المبحث الثالث: السوووووو اد ال اوا وهو   في 

أا من ىلامات الحق قة  -1وفد توص  البحث إلا ىده من النتائج أهميا:. ب ن الحق قة والمجاز

لابد ل حكم ى ا ترك ي ما أن  مجاز من -2تباه  الذهن إلا فيم المعنا والعراء ىن الحق قة.

د ل سووووو اد بنوى   ال اوا والحالي هو  كب ر في وضوووووع الح-3ىلافة و فرينة لاوية أو حال ة.

 الفاص  ب ن الحق قة والمجاز.

 

 الحق قة، المجاز، العلافة، القرينة، الس اد ال اوا، س اد الموفف.الكلمات المفتاحية: 
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Abstract 
 

This research explores the theme of context and its role in distinguishing between "Al-haqiqa" and "Al-magaz" 

The primary objective is to elucidate the accurate concepts of "Al-haqiqa" and "Al-magaz" and to ascertain the 

correct stance regarding the assertion made by some Arabic language scholars, claiming that language is entirely 

literal, rejecting metaphor as nonexistent in the Quran and speech. Conversely, others argue that language is 

entirely metaphorical, with no room for "Al-haqiqa." Additionally, this study aims to highlight the dual role of 

context, both current and linguistic, in differentiating between Al-haqiqa" and "Al-magaz". The research adopts 

a descriptive-analytical approach, meticulously defining the concepts "Al-haqiqa "and "Al-magaz" linguistically. 

Through analysis and application, the focus shifts to multiple linguistic examples within the Arabic language that 

precisely illustrate the distinction between "Al-haqiqa and Al-magaz", elucidating the role of both situational and 

linguistic context in this differentiation. The study is organized into three sections, followed by a conclusion 

presenting the research findings, and a bibliography. The study is structured into three sections: Section 1 explores 

the concept of "Al-haqiqa and Al-magaz," along with their respective indicators. Section 2 examines situational 

context and its role in distinguishing between "Al-haqiqa and Al-magaz". Section 3 focuses on linguistic context 

and its role in distinguishing between" Al-haqiqa and Al-magaz". The study concludes by presenting research 

findings and includes a bibliography. The research yields several key findings, including firstly, the mind naturally 

associates "Al-haqiqa" with understanding the meaning and clarity. Secondly, the evaluation of whether a 

statement is metaphorical necessitates consideration of linguistic or situational relationships and indicators. 

Thirdly, both situational and linguistic contexts play a significant role in establishing a clear boundary between 

"Al-haqiqa and Al-magaz." 
 

Keywords: "Al-haqiqa", "Al-magaz", Relationship, Indicator, Linguistic Context, Situational Context 

 

 

 مفهوم الحقيقة والمجاز وعلامات كل منهما

قر   في بداية حديثا هذا، وأىنا بذلك ما فر   صاحي نأا نش ر إل   و يثمة أمر ميم ينبا

اى م أا في الناس من زىم أا ال اة حق قة ك يا وأنكر المجاز وزىم  كتاب الطراز ح ن فال:

أن  غ ر وا ه في القرآا ولا في الكلال، ومنيم من زىم أا ال اة ك يا مجاز، وأا الحق قة غ ر 

ىن فساه، فإنكا  الحق قة في ال اة إفراك، وإنكا  المجاز وهذاا المذهباا لا يخ واا . محققة ف يا

 ( وَسۡـَِٔ  ٱلۡقرَۡيَةَ تفريط.. فإنك تقول:  أيت الأسد، وغرضك الرج  الشجا ، وفول  تعالا: )

حۡمَةِ )[  ٨٢]يوسف:  .ذلك [ إلا غ ر٢٤]الإسراء: (وَٱخۡفِضۡ ليَُمَا جَنَاحَ ٱلذُّل ِ مِنَ ٱلرَّ

 

أض ق في مجاليا  -لاة في العالم  أا -الدكتو  تمال حساا  كما يقول –ال اة "إا 

ومن الصو  والظلال التي تره  ،الأفكا  التي تره ى ا ذهن المتك م ن بيا حق  منال فظي 

فاصرإ ى ا الوفاء  ى ا أخ  تيم، ومن هنا تصبح المعاني العرف ة ) أى الحق ق ة ( للألفاظ

ومن هنا  ا  المجرهإ والصو  والظلال بوج  خاص.بمطالي التعب ر ال اوا، وفي مجال الأفك

تعمال آخر يسما المجاز. وإذا إلا اس يصبح التعب ر ال اوا بحاجة إلا جواز الحق قة العرف ة

فسنجد أحدها يفيم من ال فظ بطريق  ،نظرنا إلا المعاني المتعدهإ ل فظ الواحد في أحد المعاجم

 .الحق قة العرف ة، ونجد بق تيا مجازات ىن الحق قة

 



SIBAWAYH Arabic Language and Education Vol.5 No.1 2024 

eISSN 2716-5515 (1-11) 

3 

 

في  يكوا ل س اد بنوى   ال اوا والحالي أثر في ب اا ما إذا كاا  إا كاا الأمر كذلك

ما  المراه من ترك ي ما الحق قة أو المجاز؟ لع   يكف نا في هذا المقال لتعريف الحق قة والمجاز

الحق قة ما أفُرَِّ في الاستعمال ى ا أص  وضع   "ح ن فال:- حم  الله-أبو الفتح ابن جني ذكر 

في ال اة والمجاز ما كاا بضد ذلك، وإنما يقع المجاز ويعُدلَ إل   ىن الحق قة لمعاا ثلاثة 

 الاتسا  والتوك د والتشب  ، فإا ىَدِلَ هذ  الأوصاع كانت الحق قة البتة، فمن ذلك فول وهي:

فضي إلا لكن لا يُ  .(1990)مس م بن الحجاا،  النبي ص ا الله ى    وس م في الفرس: هو بحر

   ذلك أا إلا كوا هذا الترك ي مجازا إلا بقرينة تسُقط الشبية، وذلك كاا يقول الشاىر:

ا   .ى وتَ مطا جواهك يولَ يولٍ    وفد ثمُِدَ الج اهُ فكاا بحرف

 

ت   (444هامش/2  ،1986ص،الخصائ )ابن جني، وكأا يقول الساجع: فرسُك هذا إذا سما بار 

ولو ىَرِىَ الكلال من هل   يوضح الحال  كاا فجرا، وإذا جرى إلا غايت  كاا بحراف، ونحو ذلك

لم يقع ى    بحرٌ لما ف   من التعجرع في المقال من غ ر إيضاح ولا ب اا. ألا ترى أا لو فال: 

ا وهو يريد الفرس لم  يعُ َم بذلك غرضُ ، ف م يجَُزْ فول ؛ لأن  إلباس وإلااز ى ا  أيتُ بحرف

 (1986)ابن جني أبو الفتح ىثماا ،  الناس

 

إذا تأم نا كلال أبي الفتح بن جنا السابق وجدنا ب  ما يدل ى ا أننا لا نستط ع الحكم 

دل ى ا أا ت -لاوية كانت أو حال ة  -دت بالس اد فرينة جِ ى ا ترك ي ما بأن  مجاز إلا إذا وُ 

المراه بالترك ي المجاز، وترفع في الوفت نفس  شبية أا يكوا المراه بالترك ي الحق قة. ألا 

إلا ذلك إلا بقرينة تسقط الشبية"، ويقول:" ولو ىَرِىَ الكلال من  ي"لكن لا يفض نرا  يقول:

    .ر"ع ى    بحهل   يوضح الحال لم يق

 

ح ن فال:" من ىلامات الحق قة تباهُ   -الله  حم   -يتفق مع هذا ما ذكر  الس وكي

المعنا، والعراء ىن القرينة، أا إذا سمعنا أه  ال اة يعبروا ىن معنا واحد  الذهن إلا فيم

بعبا ت ن، ويستعم وا إحداهما بقرينة هوا الأخرى، فنعرع أا ال فظ حق قة في المستعم ة 

 .(1986الس وكي، ) بدوا فرينة

ع المجاز بأن :  الك مة المستعم ة في غ ر ما هي "ولم لا يكوا الأمر كذلك ألا يعُرَّ

موضوىة ل  بالتحق ق، استعمالاف في الا ر، بالنسبة إلا نو  حق قتيا، مع فرينة مانعة ىن إ اهإ 

وهذ  القرينة التي تدل ى ا أا الترك ي مجازا فد  .(1983، السكاكي) "معناها في ذلك النو 

ومن خلال هذ  المفا فة  مفا فة س اف ة ب ن معن  ن.و مفا فة معجم ة ب ن لفظ ن مفرهين :تكوا

ي. فإا سمعنا من يقول:  أيت أسدفا في الحمال يظير أا المقصوه معناف آخر غ ر المعنا الحق ق

ى منا أا المراه بيذا الترك ي المجاز هوا الحق قة، وأا فائ  هذا الترك ي إنما استعا  لفظ. 

الصنعاني محمد بن ) سد ل رج  الشجا ، وأتا بالقرينة الدالة ى ا ذلك وهي فول : في الحمالأ

 .(1986، إسماى  
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: " كا  الق ي " و"كا  الطائر" -مثلاف كما يقول الدكتو  محمد حماسة  -وإذا ف نا 

ى منا أا التعب ر الأول مجازى والثاني حق قي، وتع م ذلك بإجراء مشابية ب ن ) الق ي ( و ) 

الطائر ( من ح ث إمكاا أا يط ر ك ُّ منيما، الطائر ى ا جية الحق قة ، والق ي ى ا جية 

صو ؛ لأا هناك موانع ىضوية وىق  ة تعود الق ي ىن الط راا . هذ  الموانع التخ   والت

هي التي تجع  المتك م ينظر إلا هذا الترك ي ى ا أن  مجازاٌّ لا حق قي، وما يمنع من إيراه 

يؤكد هذا  .(2000 ، محمد حماسة ىبد ال ط ف" )المعنا الأص ي هو القرائن والس اد الخاص

يؤكد  -ن  لا بد ل حكم ى ا ترك ي ما بأن  مجاز من فرينة لاوية أو حال ة ذهبنا إل   من أ الذا

زإ للاستعمال،  ن  لا بد لك  مجاز منأواى م " فوليُم: هذا ىلافة وفرينة، فالعلافة هي المجو 

" ال فظ ىن معنا  الحق قي إلا معنا  المجاز ى    صا فةٌ الموجبة ل حم  ي والقرينة ه

  ."(1986، إسماى  الصنعاني محمد بن )

 

ىن القاضي أبوبكر من أا تقوية الكلال  - حم  الله  -أضف إلا ذلك ما حكا  الس وكي 

لأا أه  ال اة لا يقووا المجاز بالتأك د؛ فلا يقولوا:  ؛بالتأك د من ىلامات الحق قة هوا المجاز

ا ( (فال تعالا: ، أ اه الجدا  إ اهإ، ولا فالت الشمس فولا ؛ [164]النساء/وَكَ َّمَ اللهُ مُوسَا تكَِْ  مف

 ."فتأك د  بالمصد  يف د الحق قة، وأن  أسمع  كلام ، وك م  بنفس 

 

ويدلك ى ا لحاد المجاز بالحق قة "هذا ى ا الرغم من ى منا بقول أبي الفتح بن جني: 

 ة . وذلك فول الفرزهدىندهم وس وك  كريقت  في أنفسيم أا العرب فد وك دت  كما وك دت الحق ق

: 

 (1987، الفرزهد)ىش َّة سال المريداا كلاهما    سحابةَ موتٍ بالس وع الصَّوا لِ 

ا لما يتص  ب  من مجاو إ، ثم إن  مع ذلك وكد  وإا كاا  وإنما هو مربد واحد، فثنا  مجازف

ا ا ك  واحد من جانب   مِرْبدفا . وفال الآخر،  مجازف  : وفد يجوز أا يكوا سم 

ا وص َّتِ   إذا الب ضة الصماء ىضت صف حةٌ بحر بائيا صاحتْ ص احف

ا أفول: إا تقوية  (1986، ابن جني أبو الفتح ىثماا) فأكد " صاحت" وهو مجاز بقول  ص احف

 - حم  الله  -الكلال بالتأك د من ىلامات الحق قة هوا المجاز مؤيدفا بذلك ما حكا  الس وكي 

الرغم من فول ابن جنا السابق إذ إا التأك د الذا تعن   هنا ىن القاضي أبي بكر. هذا ى ا 

ل س المقصوه ب  هذا النو  من التأك د الذى جاء في ب ت الفرزهد السابق، ب  المقصوه هو 

 المصد  المؤكد لفع   نحو سال المربداا س لانفا أو س ولة، أما لفظ" كلاهما"  فتوك د ل مربدين

 : وأما فول الشاىر :

ا وص َّتإذا   الب ضة الصماء ىضت صف حةٌ بحر بائيا صاحت ص احف

يقول ابن جنا مستدلاف ى ا أا ل تأك د هو ا  ئ سفا في التفريق ا. ف مكن اىتبا   مؤشراف أس وب     

ألا تراك فد تقول: فطع الأم ر ال ص ويكوا القطع ل  بأمر  لا ب د ،  "ب ن الحق قة والمجاز:

  ال ص   فعت المجاز من جية الفع  وصرتَ إلا الحق قة، لكن يبقا فإذا ف تَ فطع الأم ر نفسُ 

ى  ك التجوز من مكاا آخر وهو فولك: ال ص، وإنما لع   فطع يد  أو  ج  ، فإذا احتطت ف ت: 

فطع الأم ر نفس  يد ال ص أو  ج  . وكذلك جاء الج ش أجمع، ولولا أن  فد كاا يمكن أا يكوا 

 .ا"لمَا كاا لقولك أجمع معن - المجيء ى ا جم ع  وإا أك قتَ  -إنما جاء بعض  
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وأنا وإا كنت أتفق مع ىالم العرب ة الأول في ىصر  ابن جني في أا ل تأك د هو ا 

 ئ سفا في التفريق ب ن الحق قة والمجاز إلا أنني أؤكد مرإ ثان ة أن  ل س هذا النو  من التأك د 

تقول: فطع الأم ر ال  ِصَّ ويكوا القطع ل  بأمر  لا  الذا مث   ل  ابن جني بقول : . ألا تراك فد

ب د ، فإذا ف ت فطع الأم ر نفس  ال  ِصَّ  فعتَ المجاز من جية الفع  وصرت إلا الحق قة؛ إذ 

، وإا كاا مجازا من جية إسناه القطع إلا الأم ر إلا أا فولنا: "فطع الأم ر ال ص "إا فولنا: 

شبية أا يكوا القطع ما زال مجازيا؛ لأا المجاز إا وجد فطع الأم ر نفس  ال ص، لا يرفع 

من  .فيو في " فطع " لا في الأم ر -وهو موجوه  -في هذا الترك ي ) فطع الأم ر ال ص ( 

هذا الترك ي آت ا من جية إسناه ي أج  ذلك فإننا إذا ف نا: فطع الأم ر ال ص، وكاا المجاز ف

أفول: إا أ هنا ذلك  -ال أا يكوا هذا الترك ي مجازيفا القطع إلا الأم ر، وأ هنا أا نرفع احتم

: فطع الأم ر ال ص فطعفا، وبذلك يكوا القطع حق قة لا مجاز ف  ، وب  كذلك تتأكد أا إسناه ف نا

التجوز من مكاا  -كما يقول أبو الفتح  - يالقطع إلا الأم ر فد جاء ى ا جية الحق قة، وإا بق

 .ع   فطع يد  أو  ج  آخر وهو فولنا: ال ص، وإنما ل

 

فوليم: واى م أن  إذا و ه ى  ك كلال يجوز أا  -تفريقا ب ن الحق قة والمجاز  -أضف إلا ذلك 

يحم  بناء ى ا كريق الحق قة وى ا كريق المجاز باختلاع لفظ ، فانظر: فإا كاا لا مزي ة 

الحق قة؛ لأنيا هي لمعنا  في حم   ى ا كريق المجاز فلا ينباي أا يحُمَ  إلا ى ا كريق 

وكذا فوليم: إا ال فظ الأص  والمجاز هو الفر ، ولا يعُْدلَ ىن الأص  إلا الفر  إلا لفائدإ .

الذى لا يف د إلا مع القرينة هو المجاز بع ن .ك ُّ أولئك إشا ات يمكن من خلاليا فيمُ ما إذا كاا 

 المراه من ترك ي ما الحق قة أو المجاز . 

 

 ه في التفريق بين الحقيقة والمجازسياق الموقف ودور

فإذا نظرنا إلا ىبا إ "فلاا كث ر  ماه القد "، وتساءلنا كما تساءل الدكتو  ىز الدين 

كما يقول  -يحده التفس ر الصح ح لمازى كثرإ الرماه ؟" . وجدنا الإجابة  الذاإسماى  :" ما 

رع ذلك المعنا من كريق الدكتو  ىز الدين في فول ىبد القاهر الجرجاني نفس : أنت تع

المعقول هوا كريق ال فظ، ألا ترى أنك لما نظرتَ إلا فوليم:)هو كث ر  ماه القد (، وىرفت 

من  أنيم أ اهوا أن  كث ر القرى والض افة ، لم تعرع ذلك من ال فظ ، ولكن ك ىرفت  بأا  جعت 

بكثرإ الرماه، ف  س إلا إلا نفسك فق تَ : إن  كلال فد جاء ىنيم في المدح، ولا معنا ل مدح 

أنيم أ اهوا أا يَدلُُّوا بكثرإ الرماه ى ا أن  تنُصيُ ل  القدو  الكث رإ، ويطُْبَحُ ف يا ل قِرَى 

 والض افة . 

 

وذلك لأن  إذا كثر الطبخ في القدو  كثر إحراد الخطي تحتيا، وإذا كثر إحراد الحطي 

 -تو  ىز الدين إسماى   والأمر كما فال والكلال ل دك -كثر الرماه لا محالة وفي هذا النص 

إشا إ واضحة إلا الك ف ة التي تتم بيا ىم  ة استنباك معنا الكرل من ت ك العبا إ. فالمخاكَي 

لا يجد لمعاني مفرهاتيا مجتمعة ما يأت ف  -وفد ىَرَع أا العبا إ فد ف  ت في س اد المدح  -

بأا  -يحقق معنا المدح الذا يقر   الس اد  لكي -وهذا الس اد؛ ومن ثمَّ يجد نفس  مُطالبا 

يعُم  ىق   في استخراا الدلالة الثان ة ل دلالة المباشرإ ل عبا إ، وهناك يد ك أا ذلك الممدوح 

ا لعم  ة التفك ر والاستنباك،  كث ر القٍرى والض افة. وى ا هذا النحو يصبح الس اد موجيف
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ا في الوفت نفس  مع الخبرإ بمعط ات ا لأىراع الاجتماى ة الخاصة أو الس اد متضافرف

ا مازال ل دكتو  ىز الدين إسماى    -، إا س اد الموفف الخاص إذا الذا س قوه  -والكلال أيضف

س اد المدح لن تكوا لكثرإ  ماه  فيالمخاكي إلا  فض المعنا الأول المباشر ل عبا إ ) لأن  

يتفق  الذامعنا الثاني ليذا المعنا ) الكرل القِدِْ  في حد ذاتيا أا معنا ( ، ثم إلا استنباك ال

   .(1987، ىز الدين إسماى  ) وس اد المدح

 

ا  -أضف إلا ذلك: أا معرفتنا  بس اد الموفف الذا  -كما يقول الدكتو  ىز الدين أيضف

ف  ت ف   ت ك العبا إ )س اد المدح( لا تفرض ليا أا يكوا معناها الثاني بالضرو إ هو الكرل؛ 

أا الشخص الممدوح يع ش في أبية نسب ة من الح اإ( بالق اس إلا الب ئة البدوية( ؛  فقد تعنا

.  -مثلاف  -فيو لا يأك  القديد  ا ل  ولأه  ، ب  يأك  الطعال المطيوَّ أو التمر، أو يشرب ال بن كعامف

 وستعنا كثرإ الرماه ىندئذ أا هذا الممدوح وأه   لا يأك وا الطعال المطبوخ ى ا ف ة، في

المواسم والمناسبات مثلاف، ب  هو كعاميم ى ا الدوال. ومن ثم تتلاحق ىم  ات الطيو في 

لم يق    االقدو ، ح ث يحرد تحتيا حطي كث ر، يتخ ف ىن   ماه كث ر، وهذا الاستنباك الذ

ى ا س اد الموفف )المدح( في إكا   -كما هو واضحٌ  -الجرجاني أو غ ر  ما زال يعتمد 

لمجره أن  يطبخ  ؛ فيو ل س غريبا ى ا ب ئة كاا الرج  ف يا يمدحاالبدو االس اد الحضا 

 .(1987، ىز الدين إسماى  ) هشم الثريد لأه  ( لا ل ض وع االثريد لأه   )هشال الذ

  

إلا أا المعنا الثاني العبا إ،  -ونحن مع   -هذا، وفد انتيا الدكتو  ىز الدين إسماى   

يماث يا . إنما هو فاب  ل تعده، ب  فاب  ل تا ر أو التراجع أو الإهمال كث ر  ماه القِد ، أو ما 

إا ىبا إ مث  ." كث ر  ماه القد "، ىندما يستمع إل يا المخاكي  .والنس اا مع مضي الزمن

ا  ى ا  -في الاالي  -من سكاا المدا ال ول، ممن لم ي قَّنوا بالد س معناها الثاني، لن يكوا فاه ف

ا الثاني، لا لضعف في كفاءت  ال اوية )واستنباك المعنا الثاني يعتمد بلا شك استنباك معناه

( فد تراجع االس اد الحضا  يى ا ضرب من الكفاءإ ال اوية(، ب  لأا مع ا  التأوي  ) أىن

 .  (1987، ىز الدين إسماى  ) مع مضا الزمن ، ولم يعد يشك ِ  جانبفا من تجربت  ال اوية

 

نع م ك ف هل الس اد ى ا أا هذ  الآيات السالفة الذكر هي ترك بات  هذا، فإا أ هنا أا

مجازية وجدنا ب اا ذلك في فول صاحي كتاب الطراز: واى م أا هذ  المجازات المركبة التي 

ا  [2(]الزلزلة / ذكرناها ومث ناها بقول  تعالا: ﴿ وَأخَْرَجَتِ الأَْ ضُ أثَقَاليََا ( ، وبقول  : ﴿ مِمَّ

 24] يونس/ ، وفول  تعالا : ﴿ حَتَّا إِذاَ أخََذتَِ الْأَْ ضُ زُخْرُفيَا([61]البقرإ/لأَْ ضُ ( تنُبِتُ ا

، وغ ر ذلك من الأمث ة فإنيا ك يا مجازات لاوية استعم ت في غ ر موضوىاتيا الأص  ة،  [

فلأج  هذا حكمنا ى  يا بكونيا لاوية. وب ان  هو أا ص اة أنبتَ ، وأخرا، وأخذ . وضعت 

في أص  ال اة بإزاء صدو  الخروا والنبات والأخذ من القاه  الفاى ، فإذا استعم ت في 

صدو ها من الأ ض فقد استعم ت الص اة في غ ر موضوىيا ، فلا حرا حكمنا بكونيا 

 .مجازات لاوية 
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هذا، وإذا نظرنا في كتاب الله تعالا وجدنا أا من التراك ي المجازية التي يدل س افيا ى ا 

لَالَةَ بِالْيُدىَ (  يدلنا ى ا ذلك المفا فة [ 61]البقرإ/كونيا مجازا: فول  تعالا: ﴿ اشْترَُوا الضَّ

لالة ل ست ، فالض« ، و اليدى "الضلالة"وب ن،   "اشتروا"المعجم ة التي نجدها فائمة ب ن 

، وإنما أ يد ب  معنا يلا يراه ب  معنا  الأص   "اشتروا"س عة تشترى، ونع م بيذ  القرينة أا  

ذلك أن  ىندما تقول المفا فات ب ن  هو معنا "استبدلوا"  أو "اختا وا"  ، ومعنا اٌّ آخر مجاز

وإذا ف ت (.1985 ،تمال حساا)  ال فظ وب ئت  في الترك ي يعُ م بيا أا الترك ي غ ر حق قي

 مثلاف:

وإذا المن ة أنشبت أظفا ها    ألف تَ ك  تم مة لا تنفعُ  )أبو ذؤيي اليذلي، هيواا  

 (1995اليذل  ن،

 

وهو صاحي الأظفا  الذا جع ت   -كما يقول الدكتو  تمال حساا  -فقد حذفت الأسد 

ة، فقامت المفا فة المعجم ة ب ، ونسبتَ أظفا   إلا المن  ة التي لا أظفا  ليا ى ا الحق ق مشبيا

ب ن المن  ة والأظفا  فرينة ى ا أا المراه معنا مجازى لا حق قي. وإذا فرأت تحت مجاز 

ى متَ بقرينة المفا فة المعجم ة  [82]يوسف/ (وَسۡـَِٔ  ٱلۡقرَۡيَةَ ٱلَّتِي كُنَّا فِ يَا الحذع فول  تعالا: )

حق قي ، وى متَ أا هناك محذوفا يدل ى ا من ب ن "اسال" و "القرية" أا المعنا مجازى لا 

 . يصح أا يتج  إل   السؤال كك مة ، أه  ، أو سكاا 

 

ومن ذلك فول  تعالا : )واشتا  الرأس ش با(، فيو ترك ي مجازا يدلنا ى ا ذلك ما 

في هذا الترك ي  " عاشت"مفا فة معجم ة تأبا أا يكوا .  " منب ن "اشتع " و" الرأس

كما ف نا  -، وغ ر خاعٍ أا المفا فة المعجم ة هذ  هي فرينة لفظ ة يمستعملاف في معنا  الأص 

ا من الس اد ال او - ومن  أيضا فول  تعالا : ﴿ وَترََكْنَا بَعْضَيُمْ يَوْمَئِذٍ يَمُواُ فِي . اولذا تعدُّ جزءف

إا  " إذظاهرإ لما ب ن "يموا " و" بعضيموالمفا فة المعجم ة هنا "،  [99] الكيف/بَعْضٍ(

 ."الموَجاا حركة الماء في الأص  ، فاستع ر ل ق ق والفش  والاضطراب في الأمر

 

ا حَسَنفا ( َ فرَْضف فلا  " [245]البقرإ،ومن ذلك أيضا فول  تعالا: من ذاَ الَّذِا يقُْرِضُ اللََّّ

ذلك  اأ يى ا أن  فرض حق قفيم القرض في هذا الترك ي يمكن بحال من الأحوال أا يُ 

وتش ر إل    ،يقب   العق  الذاالقرض الذا هو "إسلاع المال ونحو  بن  ة إ جا  مث  "، ولكن 

ا ى ا البذل لأج  الجزاء،  فرينة الس اد هو أا القرض في هذا الترك ي إنما "يط ق مجازف

إ فيم معنا "يقرض" ويدلنا ى ا ضرو  الثواب." ف شم  بيذا المعنا بذل النفس والجسم  جاء

 في هذا الترك ي ى ا جية المجاز كواُ الله هو الآخذ ل قرض .

 

فإذا نظرنا إلا فول  تعالا: ) إاَّ فرِْىَوْاَ ىَلَا فِي الأَْ ضِ وَجَعََ  أهَْ يََا شَِ عفا يَسْتضَْعِفُ 

نْيُمْ يذُبَ ِحُ أبَْنَاءهُمْ ( أبناءهم ( ترك ي مجازا ؛ إذ  [ وجدنا أا فول  : )يذبح4]القصص/ كَائِفَةٌ م ِ

) الخط ي القزويني، إن  " نسي التذب ح الذا هو فع  الج ش إلا فرىوا؛ لأن  سبي آمر.

ا ( ومث  ذلك فول  تعالا: (1/252شروح الت خ ص، ه.ت   [36]غافر/)يا هاماا ابن لي صَرْحف

ا ، بفإا ف   إسناه الأمر بالبناء إلا هاماا مجازا لكون  سب ، والأمر في الحق قة ل عَمَ َة ؛ ا آمرف

)ابن يعقوب الماربي، شروح لأا المأمو  في القصد هو الذا يصد  من  المأمو  ب  "
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ومث  ذلك فول  تعالا: ) أصلاتك تأمرك أا نترك مَا يَعْبدُُ آبَاؤُنَا  (1/255ه.ت، الت خ ص،

 [. إذ إا المراه: أيأمرك  بك في صلاتك. 87(]هوه/

 

المجاز ما أفاه معنا غ ر مصط ح ى    في الوضع الذا وفع ف    هذا، وإذا كاا حد

" أتي" في فول  تعالا :) أتا أمر الله فلا تستعج و  التخاكي لعلافة ب ن الأول والثاني . فإاَّ

[ بمعنا افترب ، وهو معنا مجازا؛ لأن  "أفاه معنا غ ر مصط ح ى    في الوضع 1(]النح /

ب ن "أتا" و "افترب"( هي القرب ، والقرينة  أافة ب نيما ) الذا وفع ف   التخاكي، والعلا

" . أضف إلا ذلك من الترك بات المجازية غ ر ال اوية فول  هي فول  تعالا : "فَلَا تسَْتعَْجِ وُ ُ 

يُمْ يَصُدُّواَ وَهُم تعالا: ) وَإِذاَ فِ َ  ليَُمْ تعََالوَْا يَسْتاَْفِرْ لكَُمْ . َ سُولُ اللهِ لَوْوْا ُ ءُوسَيُمْ وََ أيَْتَ 

[ ، فــ " فول  : ﴿ لوَْوْا ُ ءُوسَيُمْ ( بمعنا أىرضوا ؛ لأا ذلك إنما  5مُسْتكَْبِرُواَ ( ]المنافقوا/

يكوا ىند الإىراض هل لاف ى    ومن ثمَّ فيو كناية ىن ، ويؤكد هذا المعنا من س اد النص 

سْتكَْبِ  )فول  :   .(رُواَ وََ أيَْتيَُمْ يَصُدُّواَ وَهُم مُّ

 

ومن المواضع التي يدل ف يا الس اد ال اوا ى ا أا المراه من الترك ي المجاز ما 

ح ن فسر فول  تعالا : ) وكم من فرَْيَةٍ أهَْ َكْنَاهَا فجاءها بَأسُْنَا (  - حم  الله  -ذكر  القزويني 

ن فرَْيَةٍ أهَْ كَْنَاهَا(  أا : أ هنا4] الأىراع/ إهلاكيا ، بقرينة ) فجاءها بأسنا  [ بقول  : ) وَكَم م ِ

ن فَرْيَةٍ   .أفيم يؤمنوا " بقرينة " [6أه كناها( ]الأنب اء/ ( ، وكذا فول  : ﴿ مَا آمَنَتْ فبَْ يَُم م ِ

 

ومن ذلك أيضا لفظ الاائط، في فول  تعالا : ﴿يَا أيَُّيَا الَّذِينَ آمَنوُا إِذاَ فمُْتمُْ إِلاَ الصَّلاإِ ( 

نَ الْاَائطِِ أوَْ لا مَستمُُ الن ِسَاء فَ َمْ تجَِدوُا ماء فت مموا ( ]المائدإ/إلا أا فال : ﴿  نكُم م ِ  6أوَْ جَاءَ أحََدٌ م ِ

ىما يجي أا يفع   المس م إذا أ اه الق ال إلا  -كما يش ر الس اد ال اوا للآية -[ فيذا حديث 

د ماء، فع    أا يت مم . وى ا الصلاإ، فإا كاا فد أتا من" الاائط" ، فأ اه الصلاإ ، ف م يج

 (.1990، ابن الأث ر) ذلك فالمراه بـ "الاائط": " فضاء الحاجة هوا المطمئن من الأ ض"

ا فول  تعالا: ﴿فَإذِاَ فرََأتَْ الْقرُْآاَ فاَسْتعَِذْ بِاللهِ (  .: أ هت القراءإ[ أا98] النح /ومن ذلك أيضف

يَا أيَُّيَا الَّذِينَ آمَنوُا إِذاَ فمُْتمُْ إِلاَ الصَّلاإِ فَاغْسِ وُا ومن  أيضا فول  تعالا:﴿  . "الفاء بقرينة

 أ هتم الق ال ؛ بقرينة الفاء في فاغس وا . [ 6]المائدإ/ وُجُوهَكُمْ(

      

في باب "الصنف الذا يب ن س اف   - حم  الله  -أضف إلا ذلك ما ذكر  الشافعي 

:) واسْألَْيُمْ ىَنِ الْقرَْيَةِ الَّتيِ كَانَتْ حَاضِرَإَ الْبحَْرِ إِذْ يعَْدوُاَ يقول : فال الله تبا ك وتعالا  معنا "،

بمَِا كَانوُا فيِ السَّبْتِ إِذْ تأت يمْ حِ تاَنيمْ يَوْلَ سَبْتِيِمْ شَرْىفا وَيَوْلَ لَا يَسْبِنوُاَ لَا تأَتِْ يِمْ كَذلَِكَ يَبْ وُهُم 

البحرَ،  تدأ ج  ثناؤ  ذكر الأمر بمسألتيم ىن القرية الحاضرإ(. فاب[ 163]الأىراع /يَفْسُقوُاَ (

ا في السبت( الآية هل ى ا أن  إنما أ اه أه  القرية ؟ لأا القرية لا تكوا إِذْ يعَْدوُ )ف ما فال: 

ىاهية ولا فاسقة بالعدواا في السبت ولا في غ ر ، وأن  أ اه أه  القرية الذين بلاهم بما كانوا 

  اتكاء الشافعي في كلام  السابق ى ا الس اد ال اوا لإيضاح أا المراه بالقرية ولع. يفسقوا"

أه يا لا القرية ذاتيا واضح، يدلنا ى ا ذلك فول  : ف ما فال : ﴿إِذْ يَعْدوُاَ في السبت ( الآية هل 

انَتْ ظَالِمَةف ى ا أن  إنما أ اه أه  القرية. ومن  كذلك فول  تعالا : )وَكَمْ فَصَمْنَا مِن فرَْيَةٍ كَ 

نْيَا يَرْكُضُواَ  ا أحََسُّوا بَأسَْنَا إِذاَ هُم م ِ ا آخَرِينَ . فَ مََّ [، وهذ  12-11]الأنب اء/(وَأنَشَأنَْا بعَْدهََا فَوْمف
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الآية في مث  معنا الآية فب يا ، فذكر فصم القرية ، ف ما ذكر أنيا ظالمة ، باا ل سامع أا الظالم 

وذكر إحساسيم  ازليا التي لا تظ م ، ولما ذكر القول المنشئ ن بعدها،إنما هم أه يا هوا من

ولا يخفا هنا  .البأس ىند القصم أحاك الع م أن  إنما أحس البأس من يعرع البأس من الآهم  ن

لإيضاح أا المراه بالقرية أه يا، يظير ذلك  اى ا الس اد ال او - حم  الله  -اتكاء الشافعي 

 ر أنيا ظالمة باا ل سامع أا الظالم إنما هم أه يا هوا منازليا التي لا تظ مفي فول  :" ف ما ذك

. 

 

الإشا إ  يينبا -ثمة أمر ميم في هذين الموضع ن السابق ن ال ذين ذكرهما الشافعي 

ولع نا بعد استشياهنا بيذ   . إل  ؛ ذلك هو أا المجاز في الموضع ن ك  يما مجاز لاوىُّ 

لع نا بعد ذلك نستط ع  -الترك بات القرآن ة السابقة واستدلالنا بيا ى ا ما أ هنا الاستدلال ى    

أا نقول: إا فرينة الس اد لاوية كانت أو حال ة هي التي يحكم بواسطتيا ى ا ما إذا كاا المراه 

 لا تنفك ىن القرائن الحال ة والمقال ة".من ترك ي ما هو الحق قة أو المجاز، وأا" المجازات 

 

 والنتائجالخاتمة 

فرينة الس اد لاوية كانت أو حال ة هي التي يحكم  هلت الشواهد التطب ق ة المتعدهإ ى ا أا

ف  س اد الثقافي هو   بواسطتيا ى ا ما إذا كاا المراه من ترك ي ما هو الحق قة أو المجاز.

لحجاز، وهو أمر وث ق الص ة بإجلاء المعاني، فالوفوع ى ا كب ر في التم  ز ب ن الحق قة وا

تقول المفا فات ب ن ال فظ وب ئت  في الترك ي  ثقافة المتك م ومعتقدات  يب ن ت ك المسألة بوضوح.

ا من الس اد  مثلا المفا فة المعجم ةف ،أا الترك ي غ ر حق قيلا ى ا  هل فرينة لفظ ة تعدُّ جزءف

من آل ات الس اد ال اوا التي يحكم  تااآل  ماوهالمفا فة الس اف ة ب ن معن  ن  ال اوا وكذا

الحق قة ما أفُرَِّ في  بواسطتيا ى ا ما إذا كاا المراه من ترك ي ما هو الحق قة أو المجاز.

حد المجاز ما أفاه معنا غ ر مصط ح ى    في الوضع و .الاستعمال ى ا أص  وضع  في ال اة

وإنما يقع المجاز ويعُدلَ إل   ىن الحق قة التخاكي لعلافة ب ن الأول والثاني الذا وفع ف   

 لمعاا ثلاثة وهي: الاتسا  والتوك د والتشب  ، فإا ىَدِلَ هذ  الأوصاع كانت الحق قة.
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 -18 إبراه م ، الطراز لأسرا  البلاغة وى ول حقائق الإىجازيح ا بن حمزإ بن ى ي بن 

  . 1423ب روت، الطبعة: الأولا،  –هـ(: المكتبة العنصرية 745الع وا ، ،)المتوفا: 
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